
Заключение  

об оценке регулирующего воздействия 
 

от «22» мая 2025 г. 
 

Заключение подготовлено Министерством экономического развития 

Смоленской области (далее – Министерство) по результатам проведения 

углубленной оценки регулирующего воздействия в соответствии с Порядком 

проведения оценки регулирующего воздействия проектов областных нормативных 

правовых актов, утвержденным постановлением Администрации Смоленской 

области от 13.11.2015 № 718. 
 

1. Сведения о проекте областного нормативного правового акта с указанием 

степени регулирующего воздействия (низкая, средняя, высокая), а также 

информации о наличии или отсутствии в проекте областного нормативного 

акта обязательных требований с указанием его срока вступления в силу и 

срока действия 
 

Проект постановления Правительства Смоленской области «О внесении 

изменений в Положение о региональном государственном контроле (надзоре) за 

соблюдением предельных размеров платы за проведение технического осмотра 

транспортных средств и размеров платы за выдачу дубликата диагностической 

карты на бумажном носителе» (далее – проект постановления). 

Проектом постановления в действующее Положение о региональном 

государственном контроле (надзоре) за соблюдением предельных размеров платы за 

проведение технического осмотра транспортных средств и размеров платы за 

выдачу дубликата диагностической карты на бумажном носителе, утвержденное 

постановлением Администрации Смоленской области от 18.11.2021 № 716 (далее – 

Положение), вносятся следующие изменения: 

– исключается возможность проведения плановых контрольно-надзорных 

мероприятий (далее – КНМ) для объектов контроля, отнесенных к категории 

значительного, среднего или умеренного риска в соответствии со статьей 25 

Федерального закона от № 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и 

муниципальном контроле в Российской Федерации» (далее – Федеральный закон 

№ 248-ФЗ); 

– для объектов контроля, отнесенных к категории значительного, среднего или 

умеренного риска, предусматривается проведение обязательных профилактических 

визитов в соответствии с периодичностью, установленной пунктом 3 части 2 

статьи 25 Федерального закона № 248-ФЗ; 

– актуализируются сроки рассмотрения жалоб (жалоба на действия 

(бездействия) – 15 рабочих дней; жалоба на решение об отнесении объектов 

контроля к соответствующей категории риска – 5 рабочих дней) в соответствии с 

частями 2, 2.1 статьи 43 Федерального закона № 248-ФЗ; 

– актуализируются виды проведения профилактических визитов: по 

инициативе контрольного (надзорного) органа (обязательный профилактический 

визит) и (или) по инициативе контролируемого лица в соответствии с статьями 52, 

52.1 и 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ; 
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–  актуализируются основания для проведения КНМ в соответствии со 

статьями 57 и 60 Федерального закона № 248-ФЗ; 

– исключаются положения, указывающие, что документарная проверка 

проводится без согласования с органами прокуратуры в соответствии с частью 9 

статьи 72 Федерального закона № 248-ФЗ; 

– предусматривается возможность записи на консультирование в том числе с 

использованием федеральной государственной информационной системы «Единый 

портал государственных и муниципальных услуг (функций)» ( далее – ЕПГУ).  

Степень регулирующего воздействия (низкая, средняя, высокая). 

Обоснование отнесения проекта нормативного правового акта к 

определенной степени регулирующего воздействия: проект нормативного правового 

акта содержит положения, изменяющие ранее предусмотренные областными 

нормативными правовыми актами обязанности и запреты для субъектов 

предпринимательской и инвестиционной деятельности. 

Проект постановления не содержит обязательные требования, связанные с 

осуществлением предпринимательской и иной экономической деятельности, оценка 

соблюдения которых осуществляется в рамках государственного контроля  

(надзора), привлечения к административной ответственности, предоставления 

лицензий и иных разрешений, аккредитации, иных форм оценок и экспертиз. 

Предметом регионального государственного контроля (надзора) является 

соблюдение юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями (в том 

числе дилерами), аккредитованными в установленном порядке на право проведения 

технического осмотра, установленных предельных размеров платы за проведение 

технического осмотра транспортных средств и размеров платы за выдачу дубликата 

диагностической карты на бумажном носителе. 

 

2. Исполнительный орган Смоленской области, являющийся разработчиком 

проекта областного нормативного правового акта 
 

Министерство промышленности и торговли Смоленской области (далее – 

разработчик). 

 

3. Информация о выявленных положениях проекта областного нормативного 

правового акта, которые необоснованно затрудняют осуществление 

предпринимательской и иной экономической деятельности, или об 

отсутствии таких положений с обоснованием сделанных выводов 

 

Проект постановления содержит положения, которые вводят избыточные 

обязанности, запреты и ограничения для субъектов предпринимательской и иной 

экономической деятельности или способствуют их введению, а также способствуют 

возникновению их необоснованных расходов. 

Обоснование сделанных выводов: 

1. Согласно вносимым изменениям в абзац четвертый пункта 3.4 Положения в 

отношении объектов контроля, отнесенных к категории среднего, умеренного, 

низкого риска плановые контрольные (надзорные) мероприятия не проводятся. 

Вместе с тем согласно абзацам 1–3 пункта 3.4 Положения проведение 

https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=LAW&n=481187&dst=100173
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плановых контрольных (надзорных) мероприятий в отношении объектов контроля 

в зависимости от присвоенной категории риска осуществляется со следующей 

периодичностью: 

– средний риск –1 документарная проверка в 5 лет; 

–  умеренный риск – 1 документарная проверка в 6 лет. 

Положения абзацев 1-3 и абзаца 4 пункта 3.4 Положения противоречат друг 

другу.  

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым устранить противоречия внутри пункта 3.4 Положения. 

2. Согласно пункту 3.5 Положения контролируемые лица, деятельность 

которых отнесена к одной из категорий риска, ежегодно в срок до 1 августа 

вправе подать в Министерство заявление с приложением подтверждающих 

документов об изменении категории риска осуществляемой ими деятельности 

(далее – заявление). 

Вместе с тем в Положении не приводится форма данного заявления (либо 

документ, которым утверждена форма заявления, и ссылка на его размещение в 

открытом доступе) или информация о возможности подачи указанного заявления в 

произвольной форме. 

Кроме того в Положении не определены способы подачи заявления, сроки 

рассмотрения заявления и порядок доведения результата рассмотрения заявления до 

контролируемых лиц. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым привести в Положении форму заявления либо документ, которым 

утверждена форма заявления, ссылку на её размещение в открытом доступе, либо 

указать информацию о возможности подачи указанного заявления в произвольной 

форме с указанием обязательных реквизитов, которые должно содержать заявление, 

а также определить способы подачи заявления, сроки рассмотрения заявления и 

порядок (способы и сроки) доведения результата рассмотрения заявления до 

контролируемых лиц.  

3. Согласно части 3 статьи 52 Федерального закона № 248-ФЗ 

профилактический визит проводится по двум основаниям: профилактический визит 

проводится по инициативе контрольного (надзорного) органа (обязательный 

профилактический визит) или по инициативе контролируемого лица. 

В пунктах 4.22 и 4.23 Положения не определено  о каком виде 

профилактического визита  идет речь. 

Кроме того пункт 4.26 Положения хронологически целесообразно разместить 

перед пунктом 4.25 Положения. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым уточнить в пунктах 4.22 и 4.23 Положения о каком виде 

профилактического визита идет речь, а также скорректировать хронологический 

порядок пунктов Положения, определяющих порядок проведения обязательного 
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профилактического визита, разместив пункт 4.26 Положения перед пунктом 4.25 

Положения.  

4. Согласно вносимым изменениям, предлагается пункт 4.25 Положения 

изложить в новой редакции, при этом отсутствует вступительное предложение и 

текст новой редакции начинается с подпунктов. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым скорректировать текст (формулировку) вносимых изменений в пункт 

4.25 Положения. 

5. Согласно подпункту «е» пункта 4.25 Положения сведения об устранении 

выявленных нарушений обязательных требований направляются контролируемым 

лицом в бумажном виде почтовым отправлением в Министерство или в виде 

электронного документа, оформляемого в соответствии со статьей 21 

Федерального закона «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном 

контроле в Российской Федерации», на указанный в предписании адрес электронной 

почты Министерства или иными указанными в предписании способами. 

При этом в Положении отсутствует ссылка на место размещения почтового 

адреса Министерства промышленности и торговли Смоленской области 

(официальный сайт, предписание). 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым исключить из подпункта «е» пункта 4.25 Положения формулировку 

«либо иными указанными в предписании способами», указав все возможные способы 

направления контролируемым лицом сведений об устранении выявленных 

нарушений обязательных требований, а также указать место размещения почтового 

адреса Министерства промышленности и торговли Смоленской области 

(официальный сайт, предписание). 

Алогично формулировку «либо иными указанными в предписании способами» 

необходимо исключить в пункте 4.11 Положения, указав все возможные способы 

направления контролируемым лицом возражения. 

6. Согласно вносимым изменениям в пункт 4.28 Положения контролируемое 

лицо вправе обратиться в Министерство с заявлением о проведении в отношении 

него профилактического визита (далее – заявление). 

Вместе с тем в Положении не приводится форма данного заявления (либо 

документ, которым утверждена форма заявления, и ссылка на его размещение в 

открытом доступе). 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым привести в Положении форму заявления либо документ, которым 

утверждена форма заявления, а также ссылку на её размещение в открытом доступе. 

7. Согласно вносимым изменениям в пункт 4.28 Положения заявление 

контролируемого лица направляется в Министерство посредством ЕПГУ и (или) 

региональной государственной информационной системы «Портал 

государственных и муниципальных услуг (функций) Смоленской области». 
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Вместе с тем частью 2 статьи 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ определено, 

что контролируемое лицо подает заявление о проведении профилактического 

визита посредством единого портала государственных и муниципальных услуг или 

регионального портала государственных и муниципальных услуг.  

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым привести формулировку  пункта 4.28 Положения в соответствие с 

частью 2 статьи 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ.  

8. Согласно абзацу третьему пункта 4.29 Положения контролируемое лицо 

уведомляется о принятом решении в письменном виде почтовым отправлением по 

адресу его нахождения либо в виде электронного документа на адрес электронной 

почты контролируемого лица либо через личный кабинет контролируемого лица в 

ЕПГУ в зависимости от способа, избранного для подачи заявления 

контролируемого лица. 

При этом вносимыми изменениями в пункт 4.28 Положения определено, что 

заявление контролируемого лица направляется в Министерство посредством ЕПГУ 

и (или) региональной государственной информационной системы «Портал 

государственных и муниципальных услуг (функций) Смоленской области (указан 

единственный способ подачи заявления). 

Вместе с тем не предусматривается возможность подачи заявления 

контролируемым лицом в бумажном виде почтовым отправлением либо в форме 

электронного документа, подписанного усиленной квалифицированной электронной 

подписью контролируемого лица либо лица, уполномоченного действовать от 

имени контролируемого лица, на адрес электронной почты Министерства 

промышленности и торговли Смоленской области.  

Согласно разъяснениям Минэкономразвития России (пункт 7 протокола 

совещания на тему: «О рассмотрении жалоб в рамках механизма досудебного 

обжалования и об отдельных вопросах осуществления контрольной (надзорной)  

деятельности» от 10.02.2025 № 4-Д24), по вопросу о возможности подачи заявления 

о проведении профилактического визита без использования единого портала или 

регионального портала государственных и муниципальных услуг, например, с 

помощью федеральных и региональных систем, через сайт КНО, по электронной 

почте, отметили следующее.  

Положениями Федерального закона от 31.07.2020 № 248-ФЗ 

«О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Российской 

Федерации» (далее – Федеральный закон № 248-ФЗ) не установлен запрет на подачу 

заявления о проведении профилактического визита по иным, не указанным 

Федеральным законом № 248-ФЗ, каналам связи. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым обеспечить корреспонденцию между пунктами 4.28. и 4.29, 

предусмотрев возможность подачи заявления различными способами. 

9. Согласно вносимым изменениям в пункт 4.32 Положения, в случае, если при 

проведении профилактического визита установлено, что объекты контроля 

представляют явную непосредственную угрозу причинения вреда (ущерба) 
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охраняемым законом ценностям или такой вред (ущерб) причинен, должностное 

лицо незамедлительно направляет информацию об этом должностному лицу, 

указанному в пункте 1.5 раздела 1 настоящего Положения, для принятия решения о 

проведении контрольных (надзорных) мероприятий. 

Вместе с тем, должностные лица Министерства промышленности и торговли 

Смоленской области, уполномоченные на принятие решений о проведении 

контрольных (надзорных) мероприятий, указаны в пункте 1.6 Положения. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым уточнить в пункте 4.32 Положения в каком пункте раздела 1 

настоящего Положения приведены уполномоченные на принятие решений о 

проведении контрольных (надзорных) мероприятий должностные лица. 

10. Согласно вносимым изменениям в пункт 5.5 Положения абзац первый 

дополнен фразой «без взаимодействия с контролируемым лицом». 

При этом, согласно пункту 2 статьи 56 Федерального  закона № 248-ФЗ, 

документарная проверка проводится при взаимодействии с контролируемым лицом. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым пункт 5.5 Положения привести в соответствие со статьей 56 

Федерального  закона № 248-ФЗ. 

11. Согласно вносимым изменениям в пункт 5.11 Положения внеплановые 

контрольные (надзорные) мероприятия проводятся при наличии оснований, 

указанных в пунктах 1, 3-5, 7, 9 части 1 статьи 57 Федерального закона № 248-ФЗ. 

Вместе с тем, согласно части 1 статьи 66 Федерального закона № 248-ФЗ, 

внеплановые контрольные (надзорные) мероприятия, за исключением внеплановых 

контрольных (надзорных) мероприятий без взаимодействия, проводятся по 

основаниям, предусмотренным пунктами 1, 3 - 9 части 1 и частью 3 статьи 57 

настоящего Федерального закона. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым привести формулировку  пункта 5.11 Положения в соответствие с 

частью 1 статьи 66 Федерального закона № 248-ФЗ. 

12. Согласно вносимым изменениям в пункт 5.12 Положения внеплановая 

документарная проверка может проводиться только по согласованию с органами 

прокуратуры. 

При этом не учтено исключение, предусмотренное частью 9 статьи 72 

Федерального закона № 248-ФЗ, предусматривающее, что внеплановая 

документарная проверка может проводиться только по согласованию с органами 

прокуратуры, за исключением случая ее проведения в соответствии с пунктами 3, 

4, 6, 8 части 1 статьи 57 Федерального закона № 248-ФЗ. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым пункт 5.12 Положения привести в соответствие с частью 9 статьи 72 

Федерального закона № 248-ФЗ. 

13. В пункте 8.1 Положения приведены основания досудебного обжалования, 

https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=LAW&n=495001&dst=100634
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=100634
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=101410
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=101413
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=101175
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=101410
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=100637
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=100639
https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=RZR&n=495001&dst=101412
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в случае нарушения интересов и прав контролируемых лиц в рамках осуществления 

регионального государственного контроля (надзора). 

В данном перечне отсутствует положение, внесенное Федеральным законом 

№ 540-ФЗ в подпункт четвертый пункта 4 статьи 40 Федерального закона № 248-ФЗ: 

обжалование решений об отнесении объектов контроля к соответствующей 

категории риска. 

При этом пунктом 8.6 Положения определено, что жалоба контролируемого 

лица на решение об отнесении объектов контроля к соответствующей категории 

риска рассматривается в срок не более 5 рабочих дней. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым привести пункт 8.1 Положения в соответствие с пунктом 4 статьи 40 

Федерального закона № 248-ФЗ, обеспечив корреспонденцию с пунктом 8.6 

Положения. 

14. В разделе 8 Положения («Обжалование решений Министерства, действий 

(бездействия) должностных лиц») отсутствует информация о способах подачи 

жалобы, требования к форме и содержанию жалобы, предъявляемые Федеральным 

законом № 248-ФЗ. 

В целях исключения положений, способствующих введению избыточных 

требований и ограничений для контролируемых лиц, Министерство считает 

необходимым раздел 8 Положения дополнить положениями о способе подачи 

жалобы, сроках подачи жалобы, форме и содержании жалобы, либо разместить 

ссылку на статьи Федерального закона № 248-ФЗ,  которыми определен досудебный 

порядок подачи жалобы (статьи 40, 41 Федерального закона № 248-ФЗ). 

 

Количественная оценка предмета правового регулирования и выводы о 

возможных альтернативах предлагаемого регулирования 
 

Принятие и реализация проекта постановления затронет интересы 

контролируемых лиц: юридических лиц и индивидуальных предпринимателей (в 

том числе дилеров), аккредитованных в установленном порядке на право 

проведения технического осмотра (16 юридических лиц и 18 индивидуальных 

предпринимателей). 

 

Описание возможных альтернативных способов предлагаемого правового 

регулирования (необходимые мероприятия, результат оценки последствий):  
 

Анализ регионального опыта в сфере регионального государственного 

контроля (надзора) в области регионального государственного контроля (надзора) за 

соблюдением предельных размеров платы за проведение технического осмотра 

транспортных средств и размеров платы за выдачу дубликата диагностической 

карты на бумажном носителе показывает, что нормативные правовые акты, 

регулирующие данный вопрос, приняты и в других субъектах Российской 

Федерации, например, постановление администрации Ненецкого автономного 

округа от 28.09.2021 № 237-п (ред. от 04.03.2025) «Об утверждении Положения о 
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региональном государственном контроле (надзоре) в области регулируемых 

государством цен (тарифов)».  

Таким образом, с учетом опыта субъектов Российской Федерации, можно 

сделать вывод об определенной степени эффективности рассматриваемого 

правового регулирования. 

 

Оценка возможных вариантов правового регулирования 

 
 Вариант 1 (принятие 

проекта) 

Вариант 2 (непринятие 

проекта) 

1. Содержание варианта 

решения проблемы  

принятие проекта непринятие проекта 

2.Качественная 

характеристика и оценка 

динамики численности 

потенциальных адресатов 

предлагаемого правового 

регулирования в 

среднесрочном периоде                

(1 - 3 года) 

количество потенциальных 

участников правового 

регулирования останется без 

изменений 

количество потенциальных 

участников правового 

регулирования останется без 

изменений 

3. Оценка дополнительных 

расходов (доходов) 

потенциальных адресатов 

регулирования, связанных с 

введением предлагаемого 

правового регулирования  

дополнительные расходы 

приведены в количественной 

оценке 

 

дополнительные  

расходы/доходы 

отсутствуют 

4. Оценка расходов 

(доходов) областного 

бюджета, связанных с 

введением предлагаемого 

правового регулирования  

доходы/расходы областного 

бюджета отсутствуют 

доходы/расходы областного 

бюджета отсутствуют 

5. Оценка возможности 

достижения заявленных 

целей регулирования 

посредством применения 

рассматриваемых вариантов 

предлагаемого правового 

регулирования  

цели регулирования будут 

достигнуты 

цели регулирования не будут 

достигнуты 

6. Оценка рисков 

неблагоприятных 

последствий  

отсутствуют НПА не соответствует 

действующему 

законодательству 

7. Обоснование выбора 

предпочтительного варианта 

решения выявленной 

проблемы 

Выбран вариант № 1, в рамках которого возможно достижение 

целей правового регулирования при отсутствии рисков 

неблагоприятных последствий. 

Детальное описание предлагаемого варианта решения проблемы: 

проект постановления разработан в целях приведения 

действующего законодательства в части соблюдения 

предельных размеров платы за проведение технического 

осмотра транспортных средств и размеров платы за выдачу 

дубликатов в соответствие с Федеральным законом от № 248-

ФЗ. 
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Оценка изменений расходов субъектов предпринимательской  

и инвестиционной деятельности на осуществление такой деятельности, 

связанных с необходимостью соблюдать введенные обязанности, запреты и 

ограничения, возлагаемые на них предлагаемым правовым регулированием, с 

использованием количественных методов. 

 

Расчет возможных издержек субъектов предпринимательской и иной 

экономической деятельности при проведении обязательного профилактического 

визита в рамках регионального государственного контроля (надзора) на территории 

Смоленской области. 

Название требования: Проведение профилактического визита.  

Условие возникновения требования: Подача заявления о проведении 

обязательного профилактического визита. 

Тип требования: подготовка и представление документов. 

Масштаб: 1 ед. 

Частота: 1 раз в год. 

Действия: подготовка документов – 1 чел./час. 

Среднемесячная заработная плата по Смоленской области: за февраль 

2025 года составила 61418,70 рублей (статистические данные). 

Средняя стоимость часа работы: 365,59 руб. (61418,70 руб. /21 рабочий день 

/ 8 рабочих часов). 

Общая стоимость требования на проведение обязательного 

профилактического визита составила: 365,59 рублей (1 чел./час). 

 

4. Информация о результатах проведения публичных обсуждений и 

дополнительных публичных консультаций (при их проведении) 

 

Разработчиком проведены публичные обсуждения проекта постановления на 

Интернет-Портале для публичного обсуждения проектов и действующих 

нормативных правовых актов органов власти Смоленской области по адресу: 

https://regulation.admin-smolensk.ru/projects#npa=807, срок проведения с 24 по 30 

апреля 2025 года. 

О проведении публичных обсуждений проекта постановления разработчиком 

уведомлены: Уполномоченный по защите прав предпринимателей в Смоленской 

области; Союз «Торгово-промышленная палата Смоленской области»; Смоленское 

региональное объединение работодателей «Научно-промышленный союз»; 

Смоленское региональное отделение Общероссийской общественной организации 

малого и среднего предпринимательства «ОПОРА РОССИИ»; Смоленское 

региональное отделение Общероссийской общественной организации «Деловая 

Россия». 

 

5. Позиции представителей субъектов предпринимательской и 

инвестиционной деятельности, участвовавших в публичных обсуждениях и 

дополнительных публичных консультациях (при их проведении) 

https://regulation.admin-smolensk.ru/projects#npa=807
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В ходе публичных обсуждений проекта постановления  замечания и 

предложения не поступили.  

Сводка замечаний и предложений, поступивших в ходе публичного 

обсуждения проекта постановления,  прилагается. 

 

6. Вывод о достаточности оснований для принятия решения о введении 

предлагаемого разработчиком варианта правового регулирования с 

обоснованием сделанного вывода 
 

Разработчиком проведена предварительная оценка регулирующего 

воздействия проекта постановления и подготовлен отчет о предварительной оценке 

в соответствии с Порядком проведения оценки регулирующего воздействия 

проектов областных нормативных правовых актов, утвержденным постановлением 

Администрации Смоленской области от 13.11.2015 № 718. 

Проект постановления разработан в целях приведения Положения в 

соответствие действующему законодательству в сфере регионального 

государственного контроля (надзора) в области соблюдением предельных размеров 

платы за проведение технического осмотра транспортных средств и размеров платы 

за выдачу дубликата диагностической карты на бумажном носителе на территории 

Смоленской области. 

 

7. Предложения по отмене, изменению проекта областного нормативного 

правового акта или его отдельных положений 
 

По результатам проведения углубленной оценки регулирующего воздействия 
проекта постановления в целях устранения избыточных ограничений для субъектов 
предпринимательской и иной экономической деятельности, а также недопущения 
необоснованных расходов субъектов предпринимательской деятельности и 
областного бюджета Министерство считает необходимым при доработке проекта 
постановления: 

1. Устранить противоречия внутри пункта 3.4 Положения. 

2. Привести в Положении форму заявления либо документ, которым 

утверждена форма заявления, ссылку на её размещение в открытом доступе, либо 

указать информацию о возможности подачи указанного заявления в произвольной 

форме с указанием обязательных реквизитов, которые должно содержать заявление, 

а также определить способы подачи заявления, сроки рассмотрения заявления и 

порядок (способы и сроки) доведения результата рассмотрения заявления до 

контролируемых лиц.  

3. Уточнить в пунктах 4.22 и 4.23 Положения о каком виде профилактического 

визита идет речь, а также скорректировать хронологический порядок пунктов 

Положения, определяющих порядок проведения обязательного профилактического 

визита, разместив пункт 4.26 Положения перед пунктом 4.25 Положения.  

4. Скорректировать текст (формулировку) вносимых изменений в пункт 4.25 

Положения. 
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5. Исключить из подпункта «е» пункта 4.25 Положения формулировку «либо 

иными указанными в предписании способами», указав все возможные способы 

направления контролируемым лицом сведений об устранении выявленных 

нарушений обязательных требований, а также указать место размещения почтового 

адреса Министерства промышленности и торговли Смоленской области 

(официальный сайт, предписание), а также формулировку «либо иными указанными 

в предписании способами» необходимо исключить в пункте 4.11 Положения, указав 

все возможные способы направления контролируемым лицом возражения. 

6. Привести в Положении форму заявления либо документ, которым 

утверждена форма заявления, а также ссылку на её размещение в открытом доступе. 

7. Привести формулировку  пункта 4.28 Положения в соответствие с частью 2 

статьи 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ.  

8. Обеспечить корреспонденцию между пунктами 4.28. и 4.29, предусмотрев 

возможность подачи заявления различными способами. 

9. Уточнить в пункте 4.32 Положения в каком пункте раздела 1 настоящего 

Положения приведены уполномоченные на принятие решений о проведении 

контрольных (надзорных) мероприятий должностные лица. 

10. Пункт 5.5 Положения привести в соответствие со статьей 56 Федерального  

закона № 248-ФЗ. 

11. Привести формулировку  пункта 5.11 Положения в соответствие с частью 

1 статьи 66 Федерального закона № 248-ФЗ. 

12. Пункт 5.12 Положения привести в соответствие с частью 9 статьи 72 

Федерального закона № 248-ФЗ. 

13. Привести пункт 8.1 Положения в соответствие с пунктом 4 статьи 40 

Федерального закона № 248-ФЗ, обеспечив корреспонденцию с пунктом 8.6 

Положения. 

14. Раздел 8 Положения дополнить положениями о способе подачи жалобы, 

сроках подачи жалобы, форме и содержании жалобы, либо разместить ссылку на 

статьи Федерального закона № 248-ФЗ,  которыми определен досудебный порядок 

подачи жалобы (статьи 40, 41 Федерального закона № 248-ФЗ). 

 

Иные предложения по изменению проекта областного нормативного 

правового акта или его отдельных положений: 

1. В пункте 4.12 Положения уточнить каким способом ответ о рассмотрении 

возражения направляется контролируемому лицу. 

2. Обеспечить корреспонденцию пунктов 4.13, 4.16, 4.17, 4.20 Положения в 

части круга лиц, имеющего возможность обратиться за консультированием (в одной 

части пунктов приводится формулировка «контролируемые лица», а в другой – 

«контролируемые лица и их представители»).  

3. Согласно подпункту «б» пункта 4.30 Положения, Министерство 

промышленности и торговли Смоленской области принимает решение об отказе в 

проведении профилактического визита по заявлению контролируемого лица, в том 

числе, в случае, если  в течение 2 месяцев до даты подачи заявления 

контролируемого лица Министерством было принято решение об отказе в 
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проведении профилактического визита в отношении данного контролируемого 

лица. 

Данное условие исключено Федеральным законом от 28.12.2024 № 540-ФЗ 

«О внесении изменений в Федеральный закон «О государственном контроле 

(надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» (далее – 

Федеральный закон № 540-ФЗ). 

Кроме того, подпункт «в» пункта 4.30 Положения после слов «до даты 

подачи» необходимо дополнить словом «повторного» (изменение внесено 

Федеральным законом № 540-ФЗ). 

Также Федеральным законом № 540-ФЗ внесено новое основание для 

принятия решения об отказе в проведении профилактического визита: «в течение 

года до даты подачи заявления контрольным (надзорным) органом проведен 

профилактический визит по ранее поданному заявлению». 

В целях приведения положений Положения в соответствие действующему 

законодательству необходимо пункт 4.30 Положения привести в соответствие с 

пунктом 4 статьи 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ. 

4. В пункте 4.31 Положения необходимо исключить формулировку 

«и обеспечивает включение такого профилактического визита в программу 

профилактики рисков причинения вреда» (исключено Федеральным законом         

№ 540-ФЗ, статья 52.2 Федерального закона № 248-ФЗ). 

5. В разделе 6 Положения «Результаты контрольного (надзорного) 

мероприятия» не отражены положения статьи 88 Федерального закона № 248-ФЗ 

«Ознакомление с результатами контрольного (надзорного) мероприятия», 

касающиеся порядка ознакомления с актом о результатах проведения контрольного 

(надзорного) мероприятия (далее – акт) контролируемого лица, порядка подписания 

акта, а также порядок действий при невозможности составления акта на месте. 

Кроме того отсутствует информация о форме акта (ссылка на документ, 

которым она утверждена или на место размещения её в свободном доступе в сети 

Интернет). 

6. В Положении не отражено требование части 2 статьи 64 Федерального 

закона № 248-ФЗ о том, что контрольное (надзорное) мероприятие, 

предусматривающее взаимодействие с контролируемым лицом, может быть 

начато после внесения в единый реестр контрольных (надзорных) мероприятий 

сведений, установленных правилами его формирования и ведения, за исключением 

случаев неработоспособности единого реестра контрольных (надзорных) 

мероприятий, зафиксированных оператором реестра. 

7. В Положении отсутствует положение, касающееся наличия основания для 

отказа инспектору в доступе на объекты контроля, к документам и в принятии иных 

мер по проведению контрольного (надзорного) мероприятия в случае, если на 

документах, оформленных контрольным (надзорным) органом, предусмотренный 

правилами формирования и ведения единого реестра контрольных (надзорных) 

мероприятий двухмерный штриховой код, посредством которого обеспечивается 

переход на страницу единого реестра контрольных (надзорных) мероприятий, 

содержащую информацию об указанном контрольном (надзорном) мероприятии, 

отсутствует либо нанесен некорректным образом, за исключением случаев, если до 
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начала проведения контрольного (надзорного) мероприятия не требуется принятия 

решения о его проведении (внесено в статью 36 Федерального закона № 248-ФЗ 

Федеральным законом № 540-ФЗ). 

 

    
Первый заместитель министра                                                          В.Д. Кожевников 
 


